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1. EzUton vitarendezési kéreimet

kezdeményezink az Onodk altal

megkuldott

Osszegezéssel kapcsolatban. Onék az ,érvénytelenség indoka" bevezetd széveg alatt
csak olyan tényeket sorolnak fel, amelyek nem Gtkéznek a kézbeszerzési térvénybe.

Részletesen:

AZ érvénylelenség indoka:

Ajanlattevd észrevétele

Muiti Job Iskolaszdvetkezet ajanlatfevd

afanlatahoz cégkivonatot nem csatolt, melyre
tekintettel ajaniatkéro tekintette meg azt az
ingyenesen elérhetd nyilvanos adatbdzisbdl.

Ez nem érvénytelenségi ok. Tisztelettel

| jelezzik a felhivasban szerepld elbirast:

~cégkivonat egyszerd masolatat,
amennyiben nem szerepel a
féritésmentesen hozzaférhets elekironikus
adatbazisban”

Ajanlattevd, illetdleg az aitala megjeloit
alvallalkozé hatélyos cégkivonatat attekintve
afanlatkéré megallapitotta, hogy az

| ajéniattevé cegjegyzésre jogosult képviselsi
megegyeznek az alvallalkozo altal megjeldlt
gazdasdgi tarsasag tulajdonos tagjaival.

Ez nem érvénytelenségi ok, kérjuk
megjeldini, hogy a Kbt. melyik pontjat
sértjuk.

Ajanlatkerd ajanlataban gy nyilatkozott,
hogy ajanlatanak plakatkihelyezésre
vonatkozo részeben 11 %-os mértékben
kivanja a megjeldlt alvallalkozot igénybe
venni.

Ez nem érvényielenségi ok, kerjuk
megjeldlni, hogy a Kbt. melyik pontjat
sertjuk.




Ajanfatkerd kéresére ajaniattevd indokolast
nydjtott be a megadott hataridén belil az
altal megajaniolt ellenérték aranytalanul
alacsony voltara tekintettel. Ajanlattevé az
indokolasban akként nyilatkozott, hogy
szovetkezeli formaja folytéan nem terheli a
27%-08 mérteki szocidlis hozzajaruldsi ads,
a teljesitést a szdvetkezet tagjain kereszttil
kivanja megoldani, illetéleg a sz{ikséges
human erGforrassal rendelkezik.

Ez nem ervénytelensegi ok, kérjak
megjelélni, hogy a Kbt. melyik pontjat
sertjik.

Az indokolasban, illetve az ajaniatban
foglaltakat megvizsgalva a Birdlé Bizottsag
megallapitotta a kdvetkezbket:

- @ cégkivonatok tanuséga szerint
ajanlattevd olyan alvéllatkozoval kivan
jogviszonyt létesiteni, melyben vezetd
tisztségviseldi tulajdonosként mikédnek
kézre

Ez nem érvénytelenségi ok. Kérjik a Kbt.
szerinti érvénytelenségi okot megjeldini
sziveskedjenek.

- afanlattevd alvallalkozdja a tarsasagi
adorol szolo térvény hatély ala tartozik, igy
telies mértékben nem megalapozott a
szocialis hozzajarulasi adomentességre
vonatkozo nyilatkozata

Ez nem érvénytelenségi ok. Az ar
indokolasaban jeleztiik, hogy minden, kilén
tételként nem nevesitett kéliségre a tartalék,
illetve profit nyujt fedezetet. Tovabbi ckok a
3. pont szerint.

- ajanfattevd nyilatkozata és az alvallalkozoi
igenybevétel 6sszevetésével megallapithato,
hogy ajénlattevd nem kizarélag szévetkezeti
tagok atjian kivanja a szolgaltatast elvégezni

Ez nem érvénytelenseégi ok. Kérjik a Kbt.
szerinti érvénytelenségi okot megjeldini
sziveskedjenek.

- ajénlattevs nyilatkozata szerint
humaneréforrdassal rendelkezik, melynek
figyelembe vételével nem megalapozott
alvéllalkozo igénybevétele

Ez nem érvénytelenségi ok. Kérjuk a Kbi.
szerinti érvénytelensegi okot megjeldini
sziveskedjenek.

- @janlattevé az arképzésére vonatkozo
adatok kozéit nem szerepeltette az
alvéallalkozonak fizetendd ellenérték relevans
informacidit, nyereségének hattérszamitasat,
abban alvéllalkozdja kézremiikGdését.”

Ez nem érvénytelenségi ok. Tiszielettel
felhivjuk szives figyelmiket, hogy az itt
jelzett adatokat Onék nem kérték az
indokolas kérésében. Az dsszegezéshen
tehat olyan adatot hianyolnak, amelynek
benyljtasara sem a felhivasban, sem a
dokumentacidban, sem az indokolas
kérésben nem kértek adatot.

A fentiek alapjan az irasbeli &sszegezés jogsértének tartott elemei, kérelmezé javaslata,
allaspontunkat alatamaszté tények:

1. Az &sszegezés nem tartalmaz kozbeszerzési térvény szerinti érvénytelenségi okot,
€s ajanlatunkat ugy nyilvanitottak érvénytelennek, hogy azzal szemben nincs Kbt. 74.
§ szerinti érvénytelenségi ok '



Javaslat: mivel nincs az ajanlatunkban Kbt. 74. § szerinti érvénytelenségi ok, az értékelés
soran efkdvetett jogszabalysértés reparalhaté a Kbi. 78. § szerinti 6sszegezés javitasaval, és
ajanlatunk érvenyesnek nyilvanitasaval.

Allaspontunk szerint az érvénytelenséget az Ajanlatkérd csak a Kbt. 74. § szerinti esetekben
allapithatia meg, arra nincs lehetdéség, hogy Ajanlatkéré tovabbi érvénytelenségi okokat
kredlion (nincs csatolva cégkivonat, az alvallalkozo tulajdonosa az ajanlattevd vezetdje, sib.).

2. Kbt. 69. § (3) pont megsértése, Ajaniatkéré elmulasziott irdsban tajékoztatast kérni a
vitatott ajanlati elemre

Allaspontunk szerint az Ajanlatkérd megsértette a fenti pont rendelkezését: Az ajanfatkérs
az indokolas ¢s a rendelkezésére alld iratok alapjan koteles meggybzddni az ajaniati
elemek megalapozottségarol. Ha az indokolas nem elégséges a megalapozoft déntéshez, az
ajanlatkéré irdsban tajékoztatast kér az ajanlattevoidél a vitafott ajaniati elemekre
vonatkozdan.

Allaspontunk szerint az indokolas alapjan lathato, hogy az ajanlati elem (jelen esetben az
ajanlati ar) megalapozott, teljesithets, hiszen a megajénlott ar fedezi az dsszes felmerild
kéltséget, ezt Ondk sem vitatjak.

Javaslat: amennyiben az indokolast nem tarijak elégségesnek, ugy javasoljuk, hogy az
Ajanlatkérd alkalmazza a jelen pont szerinti el6irast, az irasbeli tajékoztatas bekérését.

3. Ajanlatkéré megsértette a Kbt. 74. §-t, amikor az érvénytelenség megallapitasanal
nem vette figyelembe az alvéllalkozé rendelkezésére allé valamennyi lehetéséget, és
olyan kévetkeztetést vont ie, ami nem kévetkezik az ajanlatban és az indokolasban
megadott tenyekbd! (,felies mértékben nem megalapozott a szocialis hozzajarulasi
adomentességre vonatkozé nyilatkozata”).

Allaspontunk szerint:

a) az ajanlati ar fedezetet nytjt az Onék éltal hianyolt kéltségre. Ezt jeleztik az
indokolasban: ,Ez a tartalék/profit biztosit fedezetet minden olyan kéltségre, ami a
tételes felsorolasban kilén tételsoron nem jelenik meg”,
b) a hatalyos jogszabalyok lehetéséget adnak arra, hogy barmely gazdasagi tarsasag
szabalyosan, de tovabbi szocidlis hozzajarulasi ado fizetési kotelezettség nélkil
foglalkoztasson munkatarsakat (pl., de nem kizarélag: Start Extra kartya,
egyszerisitett foglalkoztatas). Az egyszerisitett foglalkoztatas esetében, ha
- a munkavallalo a szocialis biztonsagi rendszerek koordinalasarol és annak
végrehajtasard! szolé unids rendeletek, vagy a Magyarorszag altal kététt kétoldalu
szocialpolitikai, szocialis biztonsagi egyezmény alapjan masik tagallamban, illetve
egyezmeényben részes masik allamban biztositott és

- a igazolassal, vagy az egyezmény alapjan kiallitott, az egyezményben részes
masik allamban fenndllé biztositast tanlsité igazolassal rendelkezik,
a munkaltaté kézterhet nem fizet.



¢} jelezzik tovabba, hogy a hatalyos Kbt.-bél torélték az eredetileg elfogadott 128. § (6)
bekezdést [(B) A teljesitésben részt vevd alvallalkozok nem vehetnek igénybe sajat
teljesitésiik huszonot szazalékat meghaladé mértékben alvallalkozof]. Ez alapjan az

teljesitésbe, hanem gazdalkodd¢ szervezetet is, amelyekre tovabbi mentesilések
lehetnek érvényben (példaul, de nem kizarélag ezek: kisaddzd véllalkozasok tételes
adodja ala bejelentkezett vallalkozasok, egyéni vallalkozdk, amelyek szinten nem
fizetnek szocialis hozzajarulasi adét, illetve bevonhaté mas, mentesilé szdvetkezet
is).

az alvallalkoz6 szamara lehetéség az is, hogy élve a Munkahelyvédelmi Akcidtervben
adott kedvezményekkel, 25 év alatti, palyakezdének minéstlé munkatarsakkal
végezze el a feladatot. Esetlikben a munkaltatot nem terheli szocidlis hozzajarulasi
add,

e) az alvéllalkoz6 szamara lehetéség az is, hogy élve a Munkahelyvédelmi Akcidtervben
adott kedvezményekkel, ,tartésan allaskeresé”-nek mindsilé munkatarsakkal
végezze el a feladatot. Esetiikben a munkaltatét nem terheli szocialis hozzajarulasi
adé.

| alvallalkozd nemcsak a b) pontban megjeldlt természetes személyeket vonhatja be a
’
|

Javasoljuk, hogy a lényeges korllményeket figyelmen kiviil hagyd kovetkeztetésre alapitott
Birdlé Bizottsagi megallapitast tordliék az &sszegezésbél, és nyilvanitsak ajanlatunkat
érvényesnek.

Varjuk megtisztelé valaszukat. Tiszielettel jelezzik, hogy amennyiben vitarendezesi
kérelminket elutasitjak, ugy a fenti kérdésekben flggetlen férum, a Kézbeszerzési
Dontdbizottsag dontését kérjlk az 6sszegezés hianyossagainak helyredllitasa érdekében.

Budapest, 2012-12-28.
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